АДВОКАТСКАЯ ПАЛАТА МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ

РЕШЕНИЕ СОВЕТА 
№ 02/25-21 от 18 февраля 2026г.

О дисциплинарном производстве № 20-09/25 в отношении адвоката 
Ш.В.Г.

[bookmark: _Hlk536610596][bookmark: _Hlk536610482]На заседании Совета Адвокатской палаты Московской области (далее – «Совет») присутствуют члены Совета: Архангельский М.В., Володина С.И., Галоганов А.П., Ильичев П.А., Ковалева Т.М., Лукин А.В., Макаренко Н.Н., Мугалимов С.Н., Пайгачкин Ю.В., Романов Н.Е., Свиридов О.В., Толчеев М.Н., при участии Секретаря Совета – Макаренко Н.Н.
Кворум имеется, заседание считается правомочным.
Совет, в отсутствие адвоката, рассмотрев в закрытом заседании дисциплинарное производство № 20-09/25,

УСТАНОВИЛ:

10.09.2025г. в Адвокатскую палату Московской области поступило представление первого вице-президента АПМО Толчеева М.Н. в отношении адвоката Ш.В.Г., имеющего регистрационный номер ….. в реестре адвокатов Московской области.
[bookmark: _Hlk208419743]Как указано в представлении, согласно докладной записке руководителя отдела кадрового обеспечения работы Совета и Квалификационной комиссии АПМО Хрустель И.В., адвокат Ш.В.Г., в нарушение п.6 ст.15 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», более трех месяцев с момента присвоения статуса адвоката (26.03.2025г.) не уведомляет Совет АПМО об избранной форме адвокатского образования. 
10.09.2025г. Распоряжением И.о. Президента Адвокатской палаты Московской области в отношении адвоката возбуждено дисциплинарное производство. 
30.09.2025г. адвокат в заседание Квалификационной комиссии не явился, уведомлен.
30.09.2025г. квалификационная комиссия дала заключение о наличии в действиях (бездействии) адвоката Ш.В.Г. нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и КПЭА, а именно пп. 4 п. 1 ст. 7, п. 6 ст. 15 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившегося в неисполнении обязанности по уведомлению в срок не более трех месяцев со дня присвоения статуса адвоката Совета Адвокатской палаты Московской области об избранной форме адвокатского образования.

26.11.2025г. адвокат в заседание Совета не явился, уведомлен.
26.11.2025г. Совет решением № 15/25-26 отложил рассмотрение дисциплинарного производства. 

17.12.2025г. адвокат в заседание Совета не явился, уведомлен.
17.12.2025г. Совет решением № 16/25-26 отложил рассмотрение дисциплинарного производства. 
17.12.2025г. Совет решением № 01/25-28 отложил рассмотрение дисциплинарного производства.

Рассмотрев материалы дисциплинарного производства, Совет соглашается с заключением Квалификационной комиссии о наличии в действиях адвоката нарушений законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре.
Приобретение лицом статуса адвоката предполагает не только наделение его определёнными правами, но и обязывает его к надлежащему исполнению обязанностей, предусмотренных законом. 
Как установлено в ходе рассмотрения дисциплинарного производства, согласно докладной записке руководителя отдела кадрового обеспечения работы Совета и Квалификационной комиссии АПМО Хрустель И.В., адвокат Ш.В.Г. в нарушение п.6 ст.15 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», более трех месяцев с момента присвоения статуса адвоката (26.03.2025г.) не уведомляет Совет АПМО об избранной форме адвокатского образования. 
Поэтому, Совет, соглашаясь с Комиссией, считает, что вышеперечисленными документами подтверждается факт нарушения адвокатом Ш.В.Г. Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации»:
- пп. 4 п. 1 ст. 7, обязывающего адвоката соблюдать КПЭА и исполнять решения органов адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, принятые в пределах их компетенции;
- п. 6 ст. 15, обязывающего адвоката со дня присвоения статуса адвоката, либо внесения сведений об адвокате в Единый государственный реестр адвокатов после изменения им членства в адвокатской палате, либо возобновления статуса адвоката уведомить совет адвокатской палаты об избранной им форме адвокатского образования в трехмесячный срок со дня наступления указанных обстоятельств; 
а также Кодекса профессиональной этики адвоката:
- п. 6 ст. 15, обязывающего адвоката выполнять решения органов адвокатской палаты и органов Федеральной палаты адвокатов, принятые в пределах их компетенции.
При принятии решения Совет учитывает, что нарушение адвокатом требований законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и КПЭА, совершенно умышленно или по грубой неосторожности, влечет применение мер дисциплинарной ответственности, предусмотренных этим законодательством и КПЭА (п. 1 ст. 18 КПЭА).

Совет также принимает во внимание наличие у адвоката действующего дисциплинарного взыскания в виде предупреждения (решение № 15/25-25 от 26.11.2025г.)

В связи с изложенным и на основании пп.9 п.3 ст.31 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», ст.18 Кодекса профессиональной этики адвоката, Совет


РЕШИЛ:

1. в установленных действиях адвоката имеются нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно: пп. 4 п. 1 ст. 7, п. 6 ст. 15 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившегося в неисполнении обязанности по уведомлению в срок не более трех месяцев со дня присвоения статуса адвоката Совета Адвокатской палаты Московской области об избранной форме адвокатского образования.
2. Вследствие допущенных нарушений применить меру дисциплинарной ответственности в виде замечания в отношении адвоката Ш.В.Г., имеющего регистрационный номер ….. в реестре адвокатов Московской области.


Президент                                                                                       А.П.Галоганов
